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Editorial Sarmiento SA ¢/ EN - AFIP
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Corte Suprema do  Juslicia de la Nacion

Buenos Aires, 29 de octubre de 2024

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la parte
demandada en la causa Editorial Sarmiento SA ¢/ EN - AFIP dto.
1520/99 y otros s/ dafios y perjuicios”, para decidir sobre su

procedencia.
Considerando:

1°) Que Editorial Sarmiento SA promovidé demanda
contra la Administracién Federal de Ingresos PuUblicos (AFIP)
con el objeto de obtener el cobro de la suma de mil millones de
pesos ($ 1.000.000.000), o lo gque resultase de la prueba a
producirse en autos, en concepto de resarcimiento de los dafios
que le habria ocasionado la omisidén de cancelacidén de sus
deudas tributarias mediante espacios publicitarios en 1la
programacién de sus emisoras o en sus publicaciones, en 1los

términos del decreto 1520/99.

Relatd que mediante carta documento habia comunicado
a la demandada su voluntad de acogerse a ese régimen de
cancelacién de deudas, pero no recibid respuesta alguna a su
requerimiento. Agregd que, tres semanas después de su dictado,
el decreto 1520/99 fue derogado por su par 138/99, sin que se

le permitiera hacer uso de la opcidén en él prevista.

Afirmé que, en razdén de ello, 1inicidé una accidn
declarativa de certeza, en los términos del art. 322 del CPCCN,
a fin de gque cesara el estado de incertidumbre y se le
permitiera cancelar sus obligaciones tributarias de acuerdo con
las previsiones del mencionado decreto (expte. 19283/01,
caratulado “Editorial Sarmiento SA y otro ¢/ AFIP Dto. 1520/99
s/ proceso de conocimiento”). Destacd que en dicho proceso la
AFIP se allandé a su pretensién a raiz de que esta Corte
Suprema, en Fallos: 325:2875 (“Radiodifusora Mediterranea
SRL”), habia reconocido el derecho de 1los contribuyentes a

acordar con el organismo fiscal la cancelacidén total de sus



deudas fiscales pendientes vencidas hasta la fecha de entrada
en vigor del decreto 1520/99.

Con sustento en dichos antecedentes, Editorial
Sarmiento S.A. inicidé la presente causa en la que reclamd danos
por desembolsos por despidos, pérdida de sefia por equipamiento,
perjuicios por obsolescencia y mantenimiento, merma de
publicidad, dafios por eficiencia de costos variables,
disminucién de ingresos de servicios a terceros, costos de
endeudamiento, y perjuicios por no convertirse en multimedia.
Sostiene que esos dafios son consecuencia de la conducta asumida
por la demandada respecto de su pedido de cancelacidén de deudas

tributarias.

2°) Que la Jjueza de primera instancia hizo lugar
parcialmente a la demanda y condendé a la AFIP a pagar a la
actora una indemnizacidén en concepto de dafio financiero por la
suma resultante de convertir cinco millones ochenta y nueve mil
dbélares estadounidenses (USS 5.089.000) a moneda de curso legal
segin cotizacidén vigente al 3 de diciembre de 2003, més

intereses.

Para asi decidir, sostuvo que se encontraba fuera de
debate que Editorial Sarmiento S.A. gozaba de un derecho
adquirido a cancelar sus deudas tributarias anteriores a
diciembre de 1999 por el sistema instituido por el decreto
1520/99, y que la AFIP incumplidé el deber expreso y determinado
de acordar la compensacidén peticionada, por lo que incurrid en

responsabilidad por actividad ilicita.

Agregd gque con esa conducta erratica el ente
demandado no sdélo retrasdé la recaudacidédn impositiva, sino que
incrementé la deuda fiscal de la actora al no concluir el

acuerdo y cuantificar la pauta publicitaria que utilizaria.
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Luego, analizdé la procedencia de los rubros

reclamados y solo admitid

financiero, con fundamento en que surgia del peritaje que en el
periodo comprendido entre noviembre de 1999 y junio de 2003, el
Banco Central de la RepUblica Argentina habia exigido como
requisitos normales 'y habituales para que el mercado
institucionalizado de crédito otorgase financiamiento que 1los
requirentes no poseyeran deudas con la AFIP ni embargos en sus
cuentas Dbancarias, y también se requeria a los empleadores
constancia de que no adeudaban aportes o contribuciones a las
cajas nacionales de previsidén en las que estuvieran inscriptos,
o que habiéndose acogido a una moratoria se encontrasen al dia
en su cumplimiento, salvo que el préstamo solicitado fuera para

abonar aportes o contribuciones adeudados.

los propios de los mercados financieros formales, no solo por
la diferencia en los porcentuales de la tasa de interés que
arrojaba una u otra opcidn, sino también por el costo de
comisién que se cobraba en los mercados marginales. Asi,
puntualizéd, mientras que la tasa de interés efectiva era de un
2% mensual (24% nominal anual), realizar una operacidén en una
mesa de dinero o mercado marginal irrogaba una tasa de interés
del doble o triple, teniendo en cuenta que el costo de comisidn
era entre el 2 y el 3% por operacidédn, ademas de los incidentes
que implicaba realizar una operacidén de esas caracteristicas en

esos mercados.

En consecuencia, considerd que la actitud del fisco
imposibilité a la demandante acceder al mercado financiero

institucionalizado por la situacién de reclamos Jjudiciales
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creados por la propia administracién, lo que le impidid que
pudiera emprender nuevos negocios en el ambito de los medios de
comunicacidn.

3°) Que 1la Sala IV de la Cémara Nacional de

Sostuvo que mediante el decreto 1520/99 se reconocid
la existencia de una crisis econdémica, fiscal y financiera de
los medios de comunicacidén que se agravaria con el transcurso

del tiempo.

Interpretd que la sentencia dictada por esta Corte
en la causa “Radiodifusora Mediterrdnea SRL” significé
ratificar los motivos del dictado de ese decreto, esto es, que
las empresas de ese sector, declaradas de interés publico por
el legislador, tenian deudas fiscales de magnitud
extraordinaria que no podian <cancelarse por los medios
legalmente previstos y que podian afectar el desenvolvimiento
de su actividad, al punto de causarles un estado de insolvencia

grave o cesacibén de pagos.

Afirmé que, sobre tales Dbases, el asunto que
correspondia decidir en el <caso no era si la falta de
aplicacién del decreto 1520/99 generdé la insolvencia de la
actora (lo que habia negado el organismo fiscal) &ino 1a
magnitud del dafio financiero causado a la actora por habérsele
fmpedidoilalicompensacionipretendiday senialé que, desde esta

comprensién, los planteos de la AFIP no eran suficientes para

modificar la decisidén de la jueza de primera instancia.

4°) Que contra este pronunciamiento la parte
demandada dedujo recurso extraordinario federal, cuya

denegacidén motivd la gqueja en examen.
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Aduce que la sentencia de la cémara de apelaciones
resulta descalificable como acto Jurisdiccional wvalido por
falta de fundamentacién suficiente, modificacidén del objeto del
proceso, apartamiento de las constancias de la causa y omisidn
de tratamiento de argumentaciones serias y conducentes para la

correcta decisidén del caso.

En ese orden de ideas, alega que el dafio financiero

que se tuvo por probado no encuentra respaldo en documentacién

contable y afirma que la existencia de una crisis en el sector

presencia de dafio ni de nexo de causalidad adecuada, debiéndose

demostrar la concurrencia de los presupuestos de la

responsabilidad respecto de cada uno de los perjuicios alegados.

5°) Que si bien, como regla, el examen de cuestiones
de hecho, prueba, procedimiento y derecho comin constituye
materia propia de los Jjueces de la causa y ajena al recurso
extraordinario previsto en el art. 14 de la ley 48, ello no
constituye ©6bice para habilitar esa instancia cuando el
tribunal a quo prescinde de dar un tratamiento adecuado a la
controversia de acuerdo a las constancias del expediente y a
las normas aplicables y la decisidén se apoya en afirmaciones

dogméticas que le dan un fundamento solo aparente (Fallos: 326
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:3043 y sus citas; 327:5356 y sus citas, 327:5438 y sus citas;

entre muchos otros).

[
o

En efecto, la Jjueza de primera instancia tuvo por
demostrado el alegado dafio mediante la pericia contable
producida en la causa, de la que surgia que entre noviembre de
1999 y junio de 2003 el Banco Central de la Republica Argentina
habia exigido como requisito para el financiamiento la
inexistencia de deudas de tributos, aportes o contribuciones
previsionales. Asimismo, destacdé que el experto indicd que
solicitar un préstamo en el mercado informal en el periodo
mencionado irrogaba un costo notoriamente superior al que
implicaba acudir a los mercados financieros formales. En
consecuencia, considerd que la omisién del fisco de efectuar la
compensacién peticionada habia impedido a la actora acceder al
mercado financiero institucionalizado, lo que la habia privado

de emprender nuevos negocios.

A su turno, el tribunal de segunda instancia tuvo
por probado un agravamiento de la <crisis econdmica que
atravesaba la actora, a causa de la omisién de la AFIP en
permitirle el acogimiento al régimen establecido en el decreto
1520/99, cuya motivacidén habria sido convalidada por esta Corte
Suprema en el fallo dictado en los autos “Radiodifusora

Mediterrédnea SRL”.
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Asi las cosas, la sentencia recurrida no se sustentd
en un adecuado andlisis de la concurrencia de los requisitos de

procedencia de la responsabilidad del Estado en base a la

(Fallos: 307:169; 312:1599; 312:1656; 317:1225; 321:1776),

En tales condiciones, puede afirmarse gque la camara
de apelaciones ha efectuado una elaboracién dogmadtica acerca de

la concurrencia de los presupuestos de la responsabilidad

estatal y ha dado una solucidbn

(Fallos: 313:915; 327
:5837) seflaladas por la demandada a lo largo del proceso, que
afecta en forma directa e inmediata las garantias
constitucionales invocadas (art. 15 de la ley 48), por lo que

corresponde la descalificacidén del fallo por aplicacidén de la
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doctrina de esta Corte en materia de arbitrariedad de
sentencias (Fallos: 310:927; 310:2114; 311:1171; 312:1234,

entre otros).

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente
el recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia
apelada. Con costas. Eximase al recurrente de integrar el
depbdésito previsto en el art. 286 del Cdébdigo Procesal Civil vy
Comercial de 1la Nacidén, cuyo pago se encuentra diferido de
conformidad con lo prescripto en la acordada 47/91. Vuelvan los
autos al tribunal de origen para que, por quien corresponda, se
dicte un nuevo fallo con arreglo al presente. Agréguese la

queja al principal, notifiquese y, oportunamente, remitase.
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VOTO DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR DON CARLOS FERNANDO
ROSENKRANTZ

Considerando:

1°) Que Editorial Sarmiento SA promovidé demanda
contra la Administracidén Federal de Ingresos Publicos (AFIP)
con el objeto de obtener el cobro de la suma de mil millones de
pesos ($ 1.000.000.000), o lo gque resultase de la prueba a
producirse en autos, en concepto de resarcimiento de los dafios
que le habria ocasionado la omisidén de cancelacidén de sus
deudas tributarias mediante la cesién de espacios publicitarios
en la programacidén de sus emisoras o en sus publicaciones, en
los términos del decreto 1520/99.

Relatd que mediante carta documento habia comunicado
a la demandada su voluntad de acogerse a ese régimen de
cancelacién de deudas, pero que no recibid respuesta alguna a
su requerimiento. Agregd que, tres semanas después de su
dictado, el decreto 1520/99 fue derogado por su par 138/99, sin
que se le permitiera hacer uso de la opcidén en él prevista en

la primera de las normas mencionadas.

Afirmé que, en razdén de ello, inicid wuna accidn
declarativa de certeza, en los términos del art. 322 del CPCCN,
a fin de que cesara el estado de incertidumbre y se le
permitiera cancelar sus obligaciones tributarias de acuerdo con
las previsiones del mencionado decreto (expte. 19283/01,
caratulado “Editorial Sarmiento SA y otro ¢/ AFIP Dto. 1520/99
s/ proceso de conocimiento”). Destacd que en dicho proceso la
AFIP se alland a su pretensidén a raiz de que esta Corte
Suprema, en Fallos: 325:2875 (“Radiodifusora Mediterranea

SRL”), habia reconocido el derecho de 1los contribuyentes a



acordar con el organismo fiscal la cancelacidén total de sus
deudas fiscales pendientes vencidas hasta la fecha de entrada

en vigor del decreto 1520/99.

Con sustento en dichos antecedentes, Editorial
Sarmiento S.A. inicié la presente causa en la que reclamd la
indemnizacién de dafios por desembolsos por despidos, pérdida de
sefia por equipamiento, perjuicios por obsolescencia y
mantenimiento, merma de publicidad, dafios por eficiencia de
costos variables, disminucidén de ingresos de servicios a
terceros, costos de endeudamiento, disminucidén del valor de la
marca y perjuicios por no convertirse en multimedia. Sostiene
que esos dafios son consecuencia de la conducta asumida por la
demandada respecto de su pedido de cancelacidén de deudas

tributarias.

2°) Que la jueza de primera instancia hizo lugar
parcialmente a la demanda y condené a la AFIP a pagar a la
actora una indemnizacidén en concepto de dafio financiero por la
suma resultante de convertir cinco millones ochenta y nueve mil
délares estadounidenses (USS 5.089.000) a moneda de curso legal
segin cotizacidén vigente al 3 de diciembre de 2003, més

intereses.

Para asi decidir, sostuvo que se encontraba fuera de
debate que Editorial Sarmiento S.A. gozaba de un derecho
adquirido a cancelar sus deudas tributarias anteriores a
diciembre de 1999 por el sistema instituido por el decreto
1520/99, y que la AFIP incumplié el deber expreso y determinado
de acordar la compensacidédn peticionada, por lo gue incurrid en

responsabilidad por actividad ilicita.
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Agregd que con esa conducta erratica el ente
demandado no solo retrasdé la recaudacidn impositiva, sino que
incrementdé la deuda fiscal de 1la actora al no concluir el

acuerdo y cuantificar la pauta publicitaria que utilizaria.

Luego analizéd la procedencia de los rubros
reclamados y solo admitidé la pretensidédn respecto del dafio
financiero, con fundamento en que surgia del peritaje que en el
periodo comprendido entre noviembre de 1999 y junio de 2003, el
Banco Central de la Republica Argentina habia exigido como
requisitos normales y habituales para que el mercado
institucionalizado de crédito otorgase financiamiento que 1los
requirentes no poseyeran deudas con la AFIP ni embargos en sus
cuentas Dbancarias, y también se requeria a los empleadores
constancia de que no adeudaban aportes o contribuciones a las
cajas nacionales de previsidén en las que estuvieran inscriptos,
o que habiéndose acogido a una moratoria se encontrasen al dia
en su cumplimiento, salvo que el préstamo solicitado fuera para

abonar aportes o contribuciones adeudados.

Indicé que el perito interviniente en autos habia
sostenido que solicitar un préstamo a mesas de dinero en el
periodo mencionado irrogaba un costo notoriamente superior a
los propios de los mercados financieros formales, no solo por
la diferencia en los porcentuales de la tasa de interés que
arrojaba una u otra opcidn, sino también por el costo de
comisién que se cobraba en los mercados marginales. Asi,
puntualizd, mientras que la tasa de interés efectiva era de un
2% mensual (24% nominal anual), realizar una operacidén en una
mesa de dinero o mercado marginal irrogaba una tasa de interés

del doble o triple, teniendo en cuenta que el costo de comisidn
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era entre el 2 y el 3% por operacidén, ademds de los incidentes
que implicaba realizar una operacidén de esas caracteristicas en

esos mercados.

3°) Que 1la Sala IV de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, por

mayoria, confirmdé la sentencia de primera instancia.

Sostuvo que mediante el decreto 1520/99 se reconocid
la existencia de una crisis econdémica, fiscal y financiera de
los medios de comunicacidén que se agravaria con el transcurso

del tiempo.

Interpretd que la sentencia dictada por esta Corte
en la causa “Radiodifusora Mediterrdnea SRL” significé
ratificar los motivos del dictado de ese decreto, esto es, que
las empresas de ese sector, declaradas de interés publico por
el legislador, tenian deudas fiscales de magnitud
extraordinaria gque no podian cancelarse por los medios
legalmente previstos y que podian afectar el desenvolvimiento
de su actividad, al punto de causarles un estado de insolvencia

grave o cesacibén de pagos.

Afirmé que, sobre tales Dbases, el asunto que
correspondia decidir en el <caso no era si la falta de
aplicacién del decreto 1520/99 generdé la insolvencia de la
actora (lo que habia negado el organismo fiscal) sino la

magnitud del dafilo financiero causado a la actora por habérsele
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impedido la compensaciédn pretendida. Sefiald que, desde esta
comprensién, los planteos de la AFIP no eran suficientes para

modificar la decisidén de la jueza de primera instancia.

4°) Que contra este pronunciamiento la parte
demandada dedujo recurso extraordinario federal, cuya

denegacién motivé la queja en examen.

Aduce que la sentencia de la cémara de apelaciones
resulta descalificable como acto Jjurisdiccional valido por
falta de fundamentacién suficiente, modificacidén del objeto del
proceso, apartamiento de las constancias de la causa y omisidn
de tratamiento de argumentaciones serias y conducentes para la

correcta decisidén del caso.

Arguye que el a quo omitid tratar adecuadamente sus
planteos acerca del informe pericial en el que se sustentd la
decisiébn y que para atribuirle responsabilidad por 1los
perjuicios invocados presumidé la existencia de dafio y relacidn
causal sin atender a que la actora debia demostrar en el caso
concreto la concurrencia de los presupuestos de la
responsabilidad estatal respecto de cada uno de los presuntos
dafios alegados, pues no se probd la solicitud por parte de la
actora de un préstamo en el mercado informal ni la denegacidn
de financiamiento en el mercado bancario institucionalizado a
causa de la deuda tributaria cuya compensacidén peticiond

aquella.

En ese orden de ideas, alega que el dafio financiero
que se tuvo por probado no encuentra respaldo en documentacidn
contable y afirma que la existencia de una crisis en el sector
en el que se desempefila la actora no autoriza a presumir la
presencia de dafo ni de nexo de causalidad adecuada, debiéndose
demostrar la concurrencia de los presupuestos de la

responsabilidad respecto de cada uno de los perjuicios alegados.



Agrega que el uUnico efecto de dicha
sentencia fue gque la AFIP decidiera allanarse ante un caso
similar presentado por Editorial Sarmiento S.A. para gue se

reconociera su derecho a incluir sus deudas fiscales en el
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5°) Que si bien, como regla, el examen de cuestiones

Q.

e hecho, prueba, procedimiento y derecho comin constituye
materia propia de los jueces de la causa y ajena al recurso
extraordinario previsto en el art. 14 de la ley 48, ello no

constituye o6bice para habilitar esa instancia cuando el

las normas aplicables, omite el tratamiento de cuestiones
planteadas por las partes conducentes para la solucidén del
litigio y la decisidén se apoya en afirmaciones dogmédticas que
le dan un fundamento solo aparente (Fallos: 326:3043 vy sus
citas; 327:5356 y sus citas; 327:5438 y sus citas; 345:688,

entre muchos otros).
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6°) Que ello es 1lo que acontece en autos pues, al

decidir como lo hizo, el a quo se ha apartado de las
constancias de la causa, formulando —a los efectos de tener por
acreditada la existencia de un dafio financiero— afirmaciones
que no se compadecen con los hechos acreditados. Asimismo,
omitié dar tratamiento adecuado a los argumentos planteados por
la demandada, que resultaban serios y conducentes para la

decisidén del caso.

La jueza de primera instancia tuvo por demostrado el
alegado dafio mediante el peritaje contable producido en la
causa, de la gue surgia que entre noviembre de 1999 y junio de
2003 el Banco Central de la RepuUblica Argentina habia exigido
como requisito para el financiamiento la inexistencia de deudas
de tributos, aportes o contribuciones previsionales. Asimismo,
destacd que el experto indicd que solicitar un préstamo en el
mercado informal en el periodo mencionado irrogaba un costo
notoriamente superior al que implicaba acudir a los mercados
financieros formales. En consecuencia, considerdé que la omisidn
del fisco de efectuar la compensaciédn peticionada habia
impedido a la actora acceder al mercado financiero
institucionalizado, lo gque la habia privado de emprender nuevos

negocios.

A su turno, el tribunal de segunda instancia tuvo
por probado wun agravamiento de la crisis econdmica que
atravesaba la actora, a causa de la omisién de 1la AFIP en
permitirle el acogimiento al régimen establecido en el decreto
1520/99. A tales efectos, considerd que la motivacidén de ese
decreto, que hacia alusidén a la grave crisis del sector en el
que se desempefiaba la actora, fue convalidada por esta Corte
Suprema en el fallo dictado en los autos “Radiodifusora

Mediterrdnea SRL”. Y sobre esa base, compartidé las conclusiones



(o}

e la Jjueza de grado respecto de la existencia del dafio

financiero.

Ambas decisiones se sostuvieron en el dictamen
pericial, que fue impugnado por la demandada con fundamento en
que se habia respaldado solo en estadisticas y datos generales,
sin sustento en asientos contables de la actora gue acreditaran
que efectivamente habia tomado créditos con costos més altos

ue los propios de los mercados financieros formales.

Q

7°) Que, asi las cosas, la sentencia recurrida no se
sustentdé en un adecuado anadlisis de la concurrencia de los
requisitos de procedencia de la responsabilidad del Estado por
su actividad ilicita en base a la valoracidén de la prueba

producida.

8°) Que, en contraste, los Jjueces de la causa
tuvieron por demostrada la existencia de un dafio financiero

pese a que no se acreditd que la actora hubiera pretendido


Alberto Mastandrea


CAF 41494/2007/2/RH2

Editorial Sarmiento SA ¢/ EN - AFIP
dto. 1520/99 y otros s/ dafios vy
perjuicios.

Corte Suprema do  Juslicia de la Nacion

acceder a un crédito en el mercado formal y este le hubiera
sido negado por su situacién de deudora del Fisco. A ello se
suma el hecho de que en el peritaje contable solo se efectud un
analisis abstracto de las condiciones para conseguir
financiamiento durante el periodo en cuestidén, realizado sin
constatacién de los libros contables y laborales de la sociedad

demandante.

9°) Que, por otro lado, también asiste razdén a la
demandada en cuanto a que la camara le otorgd un alcance
indebido al precedente de esta Corte “Radiodifusora
Mediterrénea SRL” (Fallos: 325:2875) a los efectos de
establecer 1la existencia de wuna relacidén causal entre el

supuesto dafio y la omisidén que se le imputa.

Tal como se desprende del acapite IV del dictamen de
la Procuracidén General de la Nacidén al que remitid la mayoria
de este Tribunal, lo Unico que se decidié en forma positiva en
dicho precedente fue que a la fecha de 1la derogacidédn del
decreto 1520/99 por virtud del decreto 138/99, la alli actora
tenia un derecho adquirido a solventar sus obligaciones
tributarias mediante la dacién en pago propuesta por el primero
de ellos. Nada dijo 1la Corte sobre 1la <crisis sectorial
preexistente ni sobre la incidencia que podia tener 1la
revocacién del régimen de cancelacidén en la situaciédn
financiera de las empresas del sector. Consecuentemente, la
sentencia apelada se funda en una afirmacidén dogmética sobre el
contenido del referido precedente carente de todo sustento

racional.

Por 1lo demés, el reconocimiento de la crisis
sectorial que surge de la motivacidén del decreto 1520/99 no
dispensaba a la actora de la prueba sobre la existencia del

dafio financiero reclamado y la relacidén de causalidad directa



con la conducta de la AFIP que no le permitidé acceder al

régimen especial de cancelacidén de deudas tributarias.

10) Que, finalmente, resultaban conducentes 1los
planteos articulados por la demandada en su memorial de
agravios acerca de la falta de precisidén sobre las deudas que
se pretendieron cancelar mediante la aplicacién del régimen
derogado a los efectos de establecer la existencia de una

omisién imputable al Estado.

En tal sentido, de acuerdo con el art. 1° del
decreto 1520/99 1la actora solo podia cancelar mediante la
dacién en pago de espacios publicitarios las "deudas fiscales
pendientes”. Es decir que el régimen especial previsto en ese
decreto no era aplicable a cualgquier tipo de deuda, lo cual
exigia un minimo de precisidén por parte del contribuyente a los
efectos de que el organismo recaudador pudiera verificar si la
solicitud cumplia con los recaudos exigibles de conformidad con

la citada normativa.

11) Que, en tales condiciones, la cédmara de
apelaciones ha efectuado una elaboracidén arbitraria acerca de
la concurrencia de 1los presupuestos de la responsabilidad
estatal. Ello es asi pues ha omitido el tratamiento de
cuestiones planteadas que eran conducentes para la solucidédn del
litigio y ha dado wuna solucidén que, mediante fundamentos
dogméticos, desatiende las circunstancias concretas de la causa
(Fallos: 313:915; 327:5837; 345:688).

En virtud de las consideraciones precedentes, cabe
concluir en qgque media relacidédn directa e inmediata entre 1lo
resuelto y las garantias constitucionales de defensa en Jjuicio
y debido proceso que se invocan como vulneradas (art. 15 de la
ley 48), razédn por la cual corresponde descalificar el

pronunciamiento impugnado con arreglo a la doctrina de esta
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Corte sobre arbitrariedad de sentencias (Fallos: 310:927 y 310
:2114; 311:1171; 312:1234; 345:688, entre otros).

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente
el recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia
apelada. Con costas. Eximase al recurrente de integrar el
depbdsito previsto en el art. 286 del Cbébdigo Procesal Civil vy
Comercial de 1la Nacidén, cuyo pago se encuentra diferido de
conformidad con lo prescripto en la acordada 47/91. Vuelvan los
autos al tribunal de origen para que, por quien corresponda, se
dicte un nuevo fallo con arreglo al presente. Agréguese la

queja al principal, notifiquese y, oportunamente, remitase.
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